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Abstract 

In recent decades, privatization in the governance of school education systems has been a 

focus for policymakers worldwide. In Iran, after the Islamic Revolution, the approval of the 

Non-Profit Schools Law in 1988 (1367 in the Iranian calendar) marked a significant shift 

towards privatization in the country's education system. 

In recent decades, privatization in the governance of schooling education system has been a 

focus for policy-makers worldwide. In Iran, after the Islamic Revolution, the approval of the 

Non-Profit Schools Law in 1988 (1367 in the Iranian calendar) marked a significant shift 

towards privatization in the country's education system. 

The purpose of this study is to identify and criticize the consequences of privatization policy 

in the environment of school education in Iran, which was done with the method of criticism. 

Based on the findings of this research, the privatization policy in Iran's schooling educational 

system has not been able to improve the quality of education in public schools, and after 

thirty-five years of its implementation, the school education system still has a budget deficit 

and poor quality. On the other hand, the privatization of schooling educational system has 

supported the development of social divide and the reproduction of class differences. Also, 

the privatization policy has the possibility to threaten and destroy the social goals of the  

schooling educational system. Therefore, it is necessary to review the policy of privatization 

in the distribution of school education as a public good and to find a better fit with the cultural 

foundations and historical experiences of the country. Therefore, it is suggested that in the 

macro-policies of distribution of school education, there should be a slow turn from 

privatization to public-charity. 

Keywords: schooling education system, non-government school. privatization of school 

education . 

 

Synopsis: 

About ten years after the victory of the revolution, on 25-07-1988 (1367/05/03  in the Iranian 

calendar) the parliament approves the legal constitution with the title "Establishment of non-

profit schools" despite the 30th principle. With the approval of this law by the Guardian 

Council, the phenomenon of schools not financially dependent on the government (private) 

will be formed again and for the second time in the history of the new education system. On 

01-12-2015  (1394/09/10 in the Iranian calendar) this law was re-approved by the Islamic 
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Council with changes, and the name of these schools was changed to non-governmental 

schools. With the creation of a suitable legal basis for the establishment of non-governmental 

schools, a wave of acceptance of these schools was formed. According to the report of the 

Research Center of the Islamic Council, Private schools increased from 201 schools in 1990 

to 12954 schools in 2015 (Hesam & Bayat, 2015).  These figures show a growth of 64 times 

during 25 years. It should be kept in mind the macro-policy of miniaturization of the 

government according to the idea of the minimal government which has been proposed by 

some western thinkers such as Friedman, Nozick and Von Hayek. They considered the 

welfare state as a wrong method and solution for the free development and progress of 

individuals and society. According to these thinkers, the welfare state ignores citizens' right 

to freedom due to unnecessary interventions to establish distributive justice. In Iran, this idea 

that was spread in the world has supported the process of privatization of school education; 

Because the first areas that included this downsizing were the university education system 

(establishment of Azad University and Payam-e-Noor) and school education (establishment 

of non-government schools). The process of privatization of school education in the country 

resulted in different reactions at different levels. Many critics and supporters have come 

forward about this policy. In this article, an attempt is made to analyze the privatization policy 

based on the macro policies of the country, which crystallized during the creation and 

development of non-government schools, with the method of criticism. 

Conclusion  

Privatization in the country, despite many emphases by policymakers and senior managers 

and the rapid growth of this process, close to sixty-four times (Hesam & Bayat, 2015).  has 

not had suitable results for the official and public education system of the country. In addition 

to the development of social injustice and the reproduction of the class gap, the threat to the 

social goals of school education; The intensification of selfishness and conflict with the deep-

rooted and historical cultural capital of benevolent collectivism has brought about the 

development of educational opportunities. This policy is actually a repetition of the 

experience that was revised during the second Pahlavi era due to the deepening of the class 

gap (Menashri, 2017); However, after the Islamic revolution, despite the sensitivities and 

revolutionary tendencies of the first decade of the revolution (attention to the deprived and 

oppressed), privatization policy has been noticed again. 

It seems that it is very necessary to review the macro policies of the country regarding the 

distribution of the public good of school education. Relevant authorities should enter this 

field. This policy should also be proportionate to the social capital of the country, and on the 

other hand, since the cultural current rooted in Iran has been the benevolent distribution of 

school education, it can become an alternative and competitor to the policy of privatization 

of school education; That is, it can be used in the current situation in a compensatory and 

complementary way to serve the development and fair distribution of the school education 

system; Therefore, it should be considered as an important educational and cultural strategy. 

According to the existing conditions and the state of private (non-government) schools in 

Iran, it is suggested to slowly turn from the development of the privatization policy in the 

distribution of the good of school education to the government distribution with the support 

of charitable (public) institutions. 
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 چکیده
جهان بوده    ی ا مدرسه   ت ی ترب   ی هانظام   گذاراناست ی موردتوجه س  یا مدرسه    تی ترب   ی در حکمران   ی سازی خصوص   ر ی دهه اخ   ن ی چند 

 ن یا   هدف موردتوجه قرارگرفته است.    1367در سال    ی رانتفاع ی قانون مدارس غ   بی با تصو   ی بعد از انقلاب اسلام   ز ی ن  ران ی است. در ا 

است.    شده   انجام با روش نقد    کهاست     ران ی ا   ی امدرسه   تی بوم ترب   ست ی در ز   ی ساز  ی خصوص  استی س  ی امدها ینقد پ شناسایی و    مطالعه 

در   تی ترب  یف ی نتوانسته است به بهبود ک  ران ی ا    یا مدرسه    تی در نظام ترب   یساز ی خصوص  استی پژوهش  س  نی ا    یها افته ی اساس    بر 

بودجه و   ی کسر  ی همچنان دارا    ی ا مدرسه    ت ینظام ترب  گذرد، ی آن م   ی اجرا سال که از    وپنجی منجر شود و بعد از س  یمدارس دولت 

اختلاف   د یبازتول  و   یاجتماع   شکاف  توسعه   ان یکننده  جر   تی حما      ی ا مدرسه    ت یترب   یِساز ی خصوص  گری د   ی است. از سو   ت ی فی فقر ک 

 د یکشور را تهد  ی ا مدرسه   تی نظام ترب   ی امکان را دارد که اهداف اجتماع  نی ا  ی سازی خصوص  است یس  نی چناست. هم   شده   ی طبقات 

قرارگرفته   یموردبازنگر   یعموم   ری خ   کی عنوان  به   یا مدرسه    تی در توزیع ترب  یساز ی خصوص  استی. لذا لازم است س د ینما   بی و تخر 

 ع یکلان توز   ی ها است ی س  در شود که  ی م   شنهاد ی رو پ  ن ی کشور تناسب بیشتری پیدا کند. از ا   ی خ یو تجارب تار   ی فرهنگ   ی هاان ی و با بن 

 . رد ی صورت گ  ی ساز   ی ا ه ی ر ی خ   –  یبه سمت دولت  ی ساز  ی آرام از خصوص  ی چرخش   ی امدرسه   تی ترب   ر ی خ 

 ی اتربیت مدرسه یسازی. خصوص یردولتی. مدرسه غیامدرسه ت یترب : ید یکل هایه واژ 
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 مقدمه 

و راست کشور    های آغازین دهه شصت هجری شمسی، مجادلاتی بین دو جناح سیاسی چپ در سال

ای شد که ام قانون اساسی درگرفت. این مجادلات منجر به استفساریهکیفیت تحقق اصل سیدر خصوص  

اصل  استفساریه  به  نگهبان  پاسخ شورای  نگهبان درخواست کرد.  از شورای  دولت وقت مهندس موسوی 

داد. با  ای میای بود که مجوز ورود بخش خصوصی را به ارائه خدمات تربیت مدرسه گونه ام دولت، به سی

مجلس قانونی را با    5/3/1367سازی حقوقی، حدود ده سال بعد از پیروزی انقلاب یعنی در تاریخ  این زمینه 

مالی به    نا وابستهتصویب این قانون پدیده مدارس   بانماید.  می  بی« تصو1تأسیس مدارس غیرانتفاعی عنوان » 

( ودولت  مجدداً  می  خصوصی(  شکل  جدید  آموزشی  نظام  تاریخ  در  بار  دومین  تاریخ   گیرد.برای  در 

این قانون با تغییراتی به تصویب مجدد مجلس شورای اسلامی رسید و نام این مدارس به مدارس   15/12/1387

 .2غیردولتی نیز تغییر یافت 

با ایجاد بستر قانونی مناسب برای تأسیس مدارس غیردولتی موج استقبال از این مدارس شکل گرفت.  

 12954به    1369باب در سال    201های مجلس شورای اسلامی از  ای که طبق گزارش مرکز پژوهش گونه به 

دهد.  سال را نشان می   25برابری در طول    64ارقام رشد    ن یا  .(Hesam & Bayat, 2015)رسید    1394در سال  

های  های راهبردی دولت سپاری که در سیاست گیری برون در کنار این توسعه کمیّ مدارس غیردولتی، جهت 

است   بوده  گذشته  دهه  چند  در  نمودی جدی   پرورش  و  آموزش   وزارت  در مختلف  است  هم  یافته  تری 

سازی تربیت رسمی ای که افزون بر توسعه و حمایت جدی از مدارس غیردولتی، در راستای خصوصیگونه به 

عمومی خصوصیشکل  و  از  دیگری  دارد  های  قرار  کار  دستور  در  خدمات   ازجملهسازی  خرید  طرح 

مدرسه   تأسیس  برای  خصوصی  بخش  به  دولتی  مدارس  ساختمان  اجازه  یا  واگذاری  طرح  آموزشی، 

  ی جمهور    ی هادولت    عموم و ... .   راهبرد     3غیردولتی، تأسیس صندوق حمایت از توسعه مدارس غیردولتی

هر چه بیشتر بخش خصوصی را به سمت ارائه خدمات آموزشی به نحوی سودآور   چنین است که    یاسلام

ی دولت نیز به تبع اندیشه دولت حداقلی نیز در سازکوچکجذب نمایند. باید در نظر داشت سیاست  کلان  

جریان   پشتیبان  حوزه امدرسه   تی ترب  یساز ی خصوصایران  اولین  زیرا  است؛   بوده  این  ی   شامل  که  هایی 

ی) تاسیس مدارس امدرسه   تی تربی شده است نظام تربیت دانشگاهی) تاسیس دانشگاه آزاد (  و  سازکوچک

 

 https://rc.majlis.ir/fa/law/show/99651 98/ 12/ 10های مجلس تاریخ برداشت . به نقل از سایت مرکز پژوهش1

 https://rc.majlis.ir/fa/law/show/97114 98/ 12/ 10های مجلس تاریخ برداشت به نقل از سایت مرکز پژوهش .2

 رسیده است  وزیرانهیئت تصویب به تبصره  11 و ماده  21 بر این تشکیلات مشتمل اساسنامه .3

https://rc.majlis.ir/fa/law/show/99651
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 دولتی ( بوده است.  غیر

سطوح مختلف در پی های مختلفی را در  ای در کشور واکنش سازی تربیت مدرسهجریان خصوصی

شود با روش اند. در این مقاله تلاش میداشت. منتقدان و موافقان بسیاری درباره این سیاست به میدان آمده 

 های کلان کشور که در جریان ایجاد و توسعه مدارس غیردولتیسازی مبتنی بر سیاستنقد سیاست خصوصی 

را   توان یک نظریه یا هر مدعا )در اینجا سیاست( از سه منظر می  کلی. به طور است، واکاوی شود  افتهیتبلور

 Faramzar) و سوم لوازم و نتایج آن  مدعا  مورد نقد قرارداد. نخست مبانی و مبادی آن، دوم خود نظریه یا 

Qaramelki, 2006)شود؛ یعنی سازی شناسایی و نقد میخصوصی  . در این پژوهش از منظر پیامدها، سیاست

این سیاست  تربیت مدرسه   آثار  قرار    آن جامعه  تبع به و    ایدر عرصه عمل حکمرانی  نقد   و  بررسی  مورد 

گیرد. در این راستا با  بررسی و تحلیل ادبیات موجود در این خصوص پیامدهای سیاست خصوصی سازی می

 در سه محور، شناسایی و بر اساس شواهد موجود در منابع علمی کشور نقد گردید.  

 

 سازی تربیت مدرسه ای خصوصی  بنیاد نظری سیاست

اگرچه قصد نداریم مبادی و مبانی نظری این سیاست را واکاوی کنیم  اما برای فهم بهتر این سیاست  

ای  سازی دولت است  ایده شایسته به مبانی آن مروری داشته باشیم. بنیاد نظری خصوصی سازی ایده کوچک

شود ارائه شد. به نحو سنتی  « نیز گفته می2ان یارگرایاختکه به آنها »   1که توسط برخی متفکران نولیبرالیست

  چپ متفکران    آراء  تضارب  و   نظرها  اختلاف  انهیم  در  ومغرب زمین  سالارمردم های  در جریان ایجاد دولت 

ارائه بخش بزرگی از خدمات   ها در آن دولت  که   برآمد   3رفاه   دولت  ایدة (  هابرال ی ها( و راست )لی )انتقاد 

اما در مقابل ایده دولت رفاه، در نیمه دوم قرن بیستم ؛  داشتند  بر عهده ای را  ازجمله تربیت مدرسه  اجتماعی

  شده مطرح،  6یک و فون های   5، نوزیک4فریدمن  ازجمله   غربی  متفکرها توسط چند  ی دولت سازکوچکایده  

تلقی   هااست. آن  و جامعه  افراد  پیشرفت آزادانة  برای توسعه و  نادرست  و راهکاری  را روش  رفاه  دولت 

ی برای برقراری عدالت توزیعی، حق  رضروریغاین متفکران دولت رفاه به دلیل مداخلات    زعمبه کردند.  

و نادرست    نانه یبرواقع یغاساساً عدالت توزیعی اجتماعی را امری    گیرد. نوزیکشهروندان را نادیده می  آزادی

ها تجلی بر این باور است که عدالت توزیعی فقط در رفتار انسان   یک. فون ها(Nozick, 2018)پندارند  می

 
1  . neolibertarianist 

2. libertarianism 

3. welfare state 
4. Friedman,M. 

5. Nozick, R. 

6. Hayek, F. A. 
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اما در  پیدا می بازار هیچ قاعده و قانونی یافت نمی  اقتصادکند  بر  به مبتنی  بتوان بر اساس آن  طور شود که 

. او عدالت توزیعی را فاقد وجاهت منطقی (Hayek, 2018)داری توزیع را عادلانه یا ناعادلانه خواند   معنی

میلتون فریدمن که از منتقدین دولت رفاه و اقتصاد کینزی است،  بر   چنینپندارد. هم در نظام بازار آزاد می 

کند به حداقل رساند. به باور او  این باور است که باید دخالت دولت را در بازار که طبق قواعد خود عمل می

ها خارج کرد و در اختیار نظام  دهد باید از دست دولت بسیاری از خدماتی که دولت رفاه به جامعه ارائه می

. )کمینه( است   1گیری دولت حداقلیبازار قرار داد و تابع قانون عرضه و تقاضا کرد. پیامد این اندیشه شکل

با  ها  دولت   ،و در حال توسعه  افتهیتوسعه    یاشاره کرد که کشورها  زین  یو عمل   یاقتصاد  لیدلابه    دیالبته با

ی به ویژه هزینه  عموم  هاینه یهز  ن یاتأمین    ی برا  ی روبرو شده بودند و چالش جد  یعموم  ی هانه یهز  شیافزا

 داشتند.   زین ی  امدرسه تربیت 

تر پذیر است. هر دولت بزرگترین دولت توجیه حداقلی، بزرگها بر این باورند که دولت  نولیبرالیست 

دولتی که نقشش محدود    ]تنها [  از دیدگاه نوزیک  .(Nozick, 2018)  کنددیگری حقوق مردم را تضییع می 

برابر اجبار پذیر است  توجیه   ]وجودش [برداری بوده و دزدی و کلاه   به اعمال قراردادها و محافظت از در 

(Sandel, 2014)  .ها  ملت  یاجتماع  امور تیها در تمشو نقش دولت  یطرز تفکر در سبک حکمران نیهم با

هژمون  صورت  توسعه     کیبه  جهان  دولت   افتیدر  گراو  با  سوس  برالیل  شی ها  نه  سال ی)  با    است ی( 

  ن یا  نیترمو  بازار واگذار نمودند. از جمله مه  یرا به بخش خصوص  یاز امور عموم  یاریبس  یسازکوچک

 ا کوپنی یدر قالب دو شکل مدارس    کایدر کشور آمر  ده یا  نیا  .بود  یامدرسه   تیفقرات واگذار شده ترب

ها در برال اصلاحات مورد نظر نولی   ای. در سایر کشورها هم به گونه آغاز شد    3یاجاره او مدارس      2  ایپَته 

سازی و هم چنین استقلال مدارس که در خصوصی  درمجموع  امروزه ای آغاز شد.  های تربیت مدرسه نظام

قرارگرفته است اشکال    موردتوجه ای  عنوان یک ایده در مدیریت و حکمرانی تربیت مدرسه جهان امروز به 

های بازار که اساساً در که باید منطق و مناسبت  اند مشترک مختلفی دارد؛ اما همه اشکال آن در این ویژگی  

و    (خیرات عمومی)  یعمومکلی به حوزه کالاهای    طوربه مورد کالاهای خصوصی جاری و ساری است،  

 نیز تسری داده شود.  ایطور خاص به تربیت مدرسه 
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   یاختلاف طبقات دیتول  بازو   تحکیم: یسازیخصوص

جریان حکمرانی با رویکرد دولت حداقلی )بازاری سازی حوزه های عمومی ( یک جریان فراگیر در  

ها  ای نیز این رویکرد مورد اقبال بسیاری از دولتدنیای امروز شده  که در زمینه حکمرانی تربیت مدرسه

  یمدعا .  اما نقدهای زیادی بر این رویکرد از ناحیه اندیشمندان و متفکران واردشده است؛  قرارگرفته است

ی و باز  شکاف طبقات  انیجر  به  یامدرسه  تیترب  یسازیبازار  و  یسازیخصوص   که  است  ن یا  بر  مقاله  نیا

 شواهد اشاره نمود.   یلازم است به برخ  تأیید این مدعا  یبرا   زندی دامن متولید آن 

دهد که در دوران قاجار که مدرسه جدید متولد شد دغدغه کنشگران فرهنگی  شواهد تاریخی نشان می

گرفت که فرزندان فقرا و اجتماعی آن دوران، توسعه و عدالت اجتماعی بوده است. تلاش زیادی صورت می

  نسبت  و  مدرسه  تحولات  یخیتار  ریس  در .  (Ringer, 2006)  ندینما  لیتحصدر مدارس جدید وارد شوند و  

 مسیش1335  سال   به   مربوط   که   دارد  وجود  یعطف  نقطه   ک ی   یامدرسه  ت یترب  شدن   ی دولت  و  دولت   با   آن

 ی ردولتیغ  ی هارستانیدب  و   یملکلاسه    4  ی هادبستان   تأسیس  قانون  یشورا  مجلس   در   سال  ن یا  در .  است

( باعث شده بود که فرزندان ثروتمندان  ی)مل  یردولتیتوسعه مدارس غ  و  جادیا  دوران  نیا  در.  شودیم  بیتصو

ا ب  خواندندی مدارس درس م  ن یکه در  »بدین طریق    کنند و   دایها پحضور در دانشگاه   یبرا  یشتری فرصت 

ریزی شده بود به دائمی که با هدف افزایش تحرک اجتماعی پایه ]نظام آموزشی]تغییر و نوسازی ساختاری 

آموزش باوجود تلاش فعالان حوزه    ن یبنابرا.  (Menashri, 2017)کردن وجود شکاف اجتماعی انجامید.«  

دولت تلاش که    بود   گرفتهشکلهای آموزشی اما نابرابری ناپیدایی  عمومی( برای گسترش برابری در فرصت)

ملی( و بهبود کیفیت مدارس دولتی از بازتولید شکاف اجتماعی در جامعه  ) ی ردولتیغکرد با حذف مدارس 

  نی ا  رانیا  بزرگ  ی شهرها  در  یاسابقه یب  طرز  به(  Ibid)یمناشر  گزارش  طبق1353  سال  در  جلوگیری کند.

  تعداد  شود یم  مشخص  گذاران قانون   و  مرداندولت   یبرا.  ردیگیم  قرار  پردرآمد  طبقات  استقبال   مورد  مدارس

 یردولت یغ  مدارس  در  که  هستند   یمرفه  یهاخانواده   یهابچه   شوند،یم  قبول  هادانشگاه   در  که  یازکسان  یادیز

در   1بر اساس این قانون دیگری  .کندیم  جادیا  ینگران  زمان  آن  فرهنگ  یایاول  ی برا  نیا  و  اندخوانده   درس

 کند.کاهش پیدا می  شدتبه شود که بر اساس آن مدارس غیر دولتی مجلس تصویب می

افزا  یدولت  ریمدارس غ  تأسیس  ن یرابطه ب  ن یوجود چناز    یحاک   زین  یالملل  ن یشواهد ب شکاف    ش یو 

که توسعه  اندداشته شده است محققان بیان  در پژوهشی که در کشور امارات عربی و قطر انجام    است.  یاجتماع

باعث شود  کند و    ترق یرا در هر دو کشور عم  یو نابرابر  یجداسازتواند  مدارس غیردولتی و خصوصی می

 

 1353. قانون تامین امکانات تحصیل اطفال و نوجوانان ایرانی مصوب سال   1



 120    رانیا یدر نظام آموزش یامدرسه تی ترب  یسازیخصوص استیبر س  ینقد                        1402، سال  2، شماره 13دوره 

   یپژوهش   در  .(Ridge et al., 2015)  داشته باشد  یدسترس  تیفیکمتر به آموزش باک   رتریفق  یهاخانواده که  

است که ممکن   شده   هیتوص  ن یچن گرفته انجام یآموزش عموم یسازیباره  خصوص  درکشور عراق  درکه 

ی ضعیف نتوانند به آموزش مناسب  هاباعث شود تا خانواده   یو توسعه مدارس خصوص  یسازی است خصوص

پیدا   در هم   .بود  خواهد  یطبقات  شکاف  گسترش  یمعنا  به  نیا.  (Al-Bayan, 2018)کنند  دسترسی  چنین 

در   2017سال    در  ,1گزارشی که توسط »نهاد ابتکار عمل جهانی برای حقوق فرهنگی اجتماعی و اقتصادی«

سازی آموزش عمومی سفارش شده  به خصوصی  هرچند خصوص نظام آموزشی پاکستان تولیدشده است  

بخش توصیه  اما در  این خصوصی  تأکید شده   شدتبه ها  است  بود که  مراقب  باید  تربیت  است که  سازی 

بایرام   نینجامد.  طبقاتی  تفکیک  و  نابرابری  به  مورد    در  (Bayram, 2018)عمومی  در  خود  پژوهش 

آموزش در ای در کشور ترکیه از پژوهش خود چنین نتیجه گرفته است که  سازی تربیت مدرسه خصوصی

به  خصوصیترکیه  درحالیسرعت  است،  شده  سرمایهسازی  بهکه  عمومی  آموزش  در  سرعت  گذاری 

شده و  چنین اعتبارات لازم برای تخصیص به مدارس دولتی به مدارس خصوصی منتقلهم  . یافته استکاهش

خانواده   حقوق فرزندان  فقیر  تحصیل  است.کاهشهای  سیاستی   یافته  چنین  است  مفروض  این  گویی 

 شود یا ظرفیت زیادی برای ایجاد شکاف طبقاتی دارد. خود به نابرابری و تبعیض طبقاتی ختم میخودیبه 
د  یونتاری  از  پیروی  که  است  باور  این  و خصوص  ینولیبرالیست  ی هادگاه یبر  آن    یسازی در آموزش 

نابرابری در سطح جهانی و ملی شده است افزایش    »هر  که  است   باور  ن یبرا  والز .  (Untari, 2016)موجب 

  ت یحاکم  دست  آلت   بود  خواهد  تیجبار  دست   آلت  ، یتجار  یگذارهیسرما  یقسم  مثابهبه   یرانتفاعیغ  مدرسه

ایده خصوصی  در   .(Walzer, 2014)  طبقه«  و   ثروت   ی استبداد گسترش  بازاری پی  و  تربسازی    ت ی سازی 

در   یاجتماع  یعدالت  یب  شیاصلاحات نولیبرالیستی  و افزا  نیا  نیها نشان داد که  رابطه  ببررسیای  مدرسه

 صاحبنظران  و   پژوهشگران از    یاریبس   ی. برا وجود دارددر سراسر جهان    ایمدرسه   تربیت   هاینظام مدارس و  

(Ball & Junemann, 2012; Darling Hammond & Montgomery, 2008).  در  نئولیبرالیستی اصلاحات

تربیت مدرسه نظام افزا  شتر یبای  های  به  بر  نشان و همکاران  ک ین  شده است.  یهای نابرابر  شیمنجر  این  نیز 

    سبب تربیت، به و  تعلیم شدن  بازاری  و  ییگرانخبه  بر تأکید  با نئولیبرالیستی، هایآرمان از تبعیت » باورند که:  

 است  نموده  تحمیل تربیت و تعلیم بر  را فراوانی منفی طبقاتی، پیامدهای یهافاصله  شدن شناخته رسمیت

تغییر  کالایکسب   سر بر رقابت  افزایش به  توانمی  پیامدها این  ازجمله که  از آموزدانش  نقش  دانش، 

نمود هانابرابری  دیبازتول تیدرنها ...وداریخر به دانش دکننده ی تول .  (Nikneshan et al., 2012)  «اشاره 
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تر ساختن شکاف بین اغنیاء و  کند که اثر مدارس خصوصی گسترده بیان می  1مهرعلیزاده به نقل از کارنوی 

   . (Mehralizadeh, 1999) برند های دولتی به مدارس خصوصی ثروتمندان بیشتر سود میفقراست. از کمک

ی در کشورهایی که نابرابری اقتصادی  ا مدرسه   ت ی ترب   ع ی بر بازار در توز   ی مبتن   کرد ی رو که    رسد ی م نظر    به 

ای ایجاد  تربیت مدرسه به    ی برابر دسترس    ع ی توز   نه ی زم آثار ناگواری برای جامعه در    تواند ی مروبه گسترشی دارند  

این   به بحران سال   در   آشکار است.   اقتصادی   ها ی نابرابرکند. در کشور ما توسعه  با توجه  اخیر هم  های  های 

های  گیرد و ما با پدیده سقوط آزاد دهک شده صورت می درآمد به شکل بسیار قطبی   آمده، توزیع اقتصادی پیش 

تواند وزنه تعادل  . این یعنی طبقه متوسط که می ( Kazemi, 2023)   های پایین  روبرو هستیم وسط به سمت دهک 

عدالت توزیعی درآمد باشد در حال کوچک شدن است و از منظر درآمد جامعه به دو قطب ضعیف و قوی  

هم تقسیم  است.  محقق  شده  می   د یی تأ در    ی گر ید چنین  بیان  چنین  طبقاتی  تمایز  »بررسی این  که  نشان  کند  ها 

ای در حال گسترش  چنین نابرابری منطقه و هم   های اجتماعی دهد که در ایران نابرابری درآمدی بین گروه می 

است. بین مناطق شهری و روستایی و بین مناطق جغرافیایی، نابرابری در حال افزایش است .این امر بیانگر ایجاد  

 . ( Yasuri, 2014) و گسترش شکاف توسعه بین مناطق جغرافیایی کشور است.«  

  است یشده درآمده در کشور در کنار س  یقطب  ع یکشور و توز  مختلف  مناطق  ن یب  توسعه   شکاف   نیا

 شده   منجر  یدر نظام آموزش  تیفیباک   ی هافرصت نابرابر    عیبه توز  یامدرسه  تیترب  یسازی خصوصگسترش   

بالا    برای طبقات با درآمد بالا، متوسطِآموزش  پژوهش خود به این نتیجه رسیده است که    درانصاری   .  است

افزایش قیمت   و وقتیرود لوکس به شمار می یین،اپ درآمد و متوسطِو برای طبقات کم ی ضرور ،و متوسط

خصوصی  آموزش درنتیجه  میکه  رخ  آموزش  آزادسازی  و  هزینه    دهد،سازی  سبد  در  آموزش  سهم 

بالا و با درآمد بالا را به میزان    در مقایسه با طبقات متوسط، متوسطِ  ینی پا  درآمد و متوسطِخانوارهای کم

بین     همکارانزاده و  پژوهش عبدالل   .(Ansari, 2018)   بسیار بیشتری کاهش خواهد داد نیز نشان از رابطه 

فرصتخصوصی به  دسترسی  در  نابرابری  و  حاشیه   تی فیباک های  سازی  )نشین برای  دارد ها    سنندج( 

(Abdolahzadeh et al., 2021). 

 بررســی  در   که   اســت  مهمی  ی هاشاخص  از  یکی   نیز  فقر  تمرکز  شــاخص»   : سدینویمی  روزراهیپ

  درصدی دهنده  نشان   شــاخص  این  گیرد؛می  ی قرارموردبررس  مدرسه  از  ناشی  آموزشی  فقر  بر  مؤثر  عوامل

مدرسه    آموزاندانش درصد از    75از    بیــش   اگر)  بالا  فقر  تمرکز  بــا  مدارس  در  که  اســت  آموزان  دانش  از

  یها داده   از  استفاده   با  شاخص  تاکنون اینکنند.  می  تحصیل  ،(کنند  زندگیدرآمد  کم  دهک  5  در خانوارهای
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 به   آن  اســاس  بر  وشده  محاسبه  1هرســین  و  مشــهد  تبریز،  شــهر  ســه  برای  ایرانیان  رفاه   اطلاعات  پایگاه 

 زندگی  بالا  فقر  تمرکز  با  مدارس  در  شهرها  این  در  آموزان  دانش  از  درصد  32و    2/9،  2/13  ترتیب

که گیرد  های تیمز و پرلز چنین نتیجه می از پژوهش خود بر اساس داده   یریکب  .(Pirozrahi, 2020)«کنندمی

 از درصد  60 کهیطوربه  دارد  را مضاعف ت یمحروم نیشتریب که است ییکشورها ة زمر در هم رانیا» 

 «هستند رانیا از بدتر نشانگر نیا کشور در 6 تنها و کنندیم لیتحص محروم مدارس در محروم آموزاندانش 

(Kabiri, 2022)  . و همکاران     پژوهشیهای  یافته نشان می  معززی  امکانات نیز  به  دهد که عدم دسترسی 

های نابرابری  یکی از شاخص[تری در ایجاد فقر آموزشی  مناسب آموزشی در خانوارهای روستایی عامل مهم

 . (Shokat Fadai & Shirvanian, 2016)  است ]ای دسترسی  به  و نصیب از تربیت مدرسه

و    ریااله پژوهش خود   همکارانترکمن  موجود    در  شواهد  اساس  در  نوعبه بر  نابرابری  وجود  بر  ی 

مدرسه  تربیت  خدمات  میدریافت  اذعان   آموزشی، یافتگیتوسعه  نظر از کشور هایاستان  بینکند  ای 

 هایاستان  و مرکز )شهر تهران توسعه نابرابری از نشان  هااستان  سهیمقا  .دارد وجود هایینابرابری  و هاتفاوت 

 سایر اساس بر  . البته    کشور( دارد  مرزی هایبا استان  مقایسه  در ویژه )به پیرامون به  نسبت کشور( شمالی

 اغلب در کشور مرزی و های مرکزیاستان میان نابرابری این کشور، در شده انجام  هایپژوهش  و مطالعات

 Alahyar)شودمی دیده  نیز ... و بیکاری بهداشتی، اقتصادی، هایشاخص شامل  یافتگیتوسعه  هایشاخص

Turkman et al., 2020).  می تربیتی  کیفیت  ناعادلانه  توزیع  ازجمله  برای  داد.  ارائه  شواهدی دیگر  توان 

که مدارس غیردولتی   اند؛ی تمامی از مدارس خاص بوده سرتاسرهای برتر کنکور  رتبه  1400که در سال  این

آن میان  در  قرار  نیز    ت یترب  یسازیخصوص  که  دهدیم  نشان   تیواقع  نیا.  (Editorial, 2020)  دارندها 

     .کند  یم تیتقو را  یطبقات تصلب   و انجامدی م طبقات  دی بازتول  به یامدرسه

دارد. اگر بپذیریم که توزیع هوش و  هم چنین  این وضعیت یک پیامد برای جامعه معاصر ایران به همراه  

قابل  بخش  است  تصادفی  امری  از استعدادها  در    توجهی  که  سرزمین  این  نوجوانان  و  کودکان  استعدادهای 

دولتی   می   عادی مدارس  فرصت درس  کیفیت  فقدان  دلیل  به  مدرسه خوانند  تربیت  به های  تحقق  ای،  خوبی 

  نه ی که در زم   ی بق مطالعات پرشمار ط   شود. ترین خسارتی است که بر کشور وارد می نخواهد یافت. این بزرگ 

ثر از  أ شدت مت شده است که رشد و پرورش هوش و استعداد تابع و به نشان داده   انجام شده، هوش و استعداد  

بسترهای    توزیع عادلانه است که    ن ی سخن ا   ن ی دلالت ا   . ( Behrad, 2019)   ( است ط ی )مح   ی و بستر اجتماع  ط ی شرا 

. این شواهد حاکی از  شود   ای مدرسه   ت ی ترب نظام    رسالت محور    د ی جامعه بالنده با   ک ی   ی برا   ت ی ف ی باک آموزشی  
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 با این رسالت تناسب و سازگاری کاملی ندارد.  آن است که وضعیت موجود نظام تربیت رسمی و عمومی 

 

 ایکاهش کیفیت تربیت مدرسه 

سازی منطق بازار برای دفاع از خصوصی   در راستای ایده تعمیم و سلطه های مهمی که  ازجمله استدلال 

آزادی    تحقق اصل  ی  سازی بازارسازی و  نتیجه خصوصیشود؛ این استدلال است که  ی  ارائه میسازی بازارو  

چنین  گزینش مدرسه برای فرزندانشان است. این حقِ انتخاب به تنوع فرصت و هم  و حق انتخاب والدین برای

پیامد    کند.ای را تأیید نمیانجامد. در حالی که شواهد چنین رابطه ای میتربیت مدرسه   خدماتتنوع ارائه  

دهندگان و درنتیجه افزایش  نظم خودجوش بازار، افزایش رقابت بین ارائه   قطعی این تنوع، طبق قاعدة بازار و 

های متنوع و  سازی و ایجاد فرصتاما واقعیت این است که خصوصی؛  ای خواهد بودکیفیت تربیت مدرسه 

بخشی این  تواند لزوماً به کیفیت ای نمی عرضه خدمات تربیت مدرسه   انتخاب یا حاکم کردن منطق بازار بر

 حق فعالانه ترویجنیز آمده است: »   1یدر گزارش یونسکو به نقل از لوبینسک   موضوع  خدمات منجر شود. این

 عمومی، کالایی عنوانبه  بودن آموزش فردمنحصربه  دلیل نیست. به کیفیت مسئله پاسخگوی مدرسه انتخاب

چندانمی گرفته کار به آموزش مورد در کهآنگاه  بازاری شبه هایمشوق  موجب و نیستند مؤثر شوند 

دو    .(Pedro & Leroux, 2019)«  شوند.می آموزش بهبود برای مصلحان مدنظر اولیه مقاصد از انحراف

سازی باعث کاهش کیفیت آموزش خصوصی» نیز از پژوهش خود چنین نتیجه گرفتند که    پژوهشگر دیگر

است.   شدنلیتبدو   اقتصادی شده  بنگاه  به  غیردولتی  محمدی و  .  (Jamali & Soltani, 2019)  «2مدارس 

های جدی به همراه های نئولیبرالیستی در آموزش، چالشدنبال کردن دیدگاه  نیز بر این باورند که   باکلامیز

 کالایی به دانش تبدیل انسان، به ابزاری نگاه  مشارکتی، فضای کاهش و  رقابت افزایش» خواهد داشت که  

 انحصارگرا فردگرایی  و  عمومی خیر و رفاه  گرفتن نادیده  جویی،برای حقیقت فعالیتی نه و سودآوری برای

های  ی از یافته روزراهیپ .  (Mohammadi & Zibakalam, 2015)شمارمی آیند« به   های آن چالش  این  ازجمله

  ایران   در  آموزشی  نظام  درمجموع،» که  گیرد  پژوهش خود در بررسی فقر آموزشی در ایران چنین نتیجه می

  را  مطلوبی  وضعیت  مندیبهره   سطح  درخصوص  به   و  اجباری  آموزش  بالای  سطوح  به  دسترسی  سطح  در

آموزان  درصد از دانش   65دهد که تنها  نشان می  2015نتیجه مطالعه تیمز  .  (Pirozrahi, 2020)دهد«نمی  نشان

رسند. این  المللی پایین میدرصد در درس علوم به نقطه معیار بین   61  و   ریاضی   درس  در  ایرانی  ه چهارم پای

 
1. Lubienski 

 اند.دانستهدر این مدارس حل این کاهش کیفیت را بهبود مدیریت آموزشی البته این پژوهشگران راه  . 2
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المللی پایین در دروس کننده در نقطه معیار بین آموزان کل کشورهای شرکتدر حالی است که متوسط دانش

  دهد که ها نشان میاین یافته .  (Kabiri et al., 2015)  درصد است   95و    93ریاضی و علوم به ترتیب برابر با  

شده در درس ریاضی آموز به حداقل استانداردهای در نظر گرفته دانش   یک  ه چهارمیآموز پایاز هر سه دانش 

از هر   پایدانش   5و  استانداردهای درس علوم نمیدانش   2  ه چهارمیآموز  به حداقل  اساس   .رسدآموز  بر 

.  آموزان به نقطه معیار پایین در درس خواندن رسیده بودنددرصد از دانش   65نیز تنها    2016های پرلز  داده 

ای و ایجاد حق انتخاب در جهت  که اساساً این نوع رقابت در ارائه خدمات تربیت مدرسهاین  ترمهم نکته  

  ت ی جمعکم میسر است برای مناطق    پردرآمدو    تیپرجمع، بیشتر برای مناطق  شده ارائه بهبود کیفیت خدمات 

دهندگان  شود چون برای ارائه و محروم مانند روستاها، شهرهای کوچک و حاشیه شهرها، عملاً امر میسر نمی

صرفه کافی ندارد. عامل مهمی که به این وضعیت دامن زده است وضعیت مالی وزارت آموزش و پرورش 

شود چنین است  شنیده می  ی در فضای مباحثات بومی ساز ی خصوص یی که به دفاع از ها استدلال ازجمله است .

و  دولتی  مدارس  توسعه  و  ایجاد  با  خ   که  مسئولیت  از  بخشی  بخش خصوصی واگذاری  به  جویی صرفه   ود 

وپرورش و توسعه کیفی مدارس دولتی افزوده  اقتصادی نموده و از این طریق بر توان مالی وزارت آموزش 

دانش آموزان پردرآمد    نام ثبت   براثر   آزادشده این باور است که با تخصیص منابع دولتی    بر   محمدبیگی   . شود می 

به بهبود    توان ی مسازی آموزش  سیاست مکمل خصوصی   عنوان ( به غیردولتی ) ی  رانتفاعی غ و متوسط در مدارس 

کرد   کمک  دولتی  مدارس  در  آموزش  توجیه،   . ( Mohammad Beigi, 1991) کیفیت  این  عملًا    برخلاف 

ویژه طبقات متوسط  نتوانست دست دولت را برای توسعة کیفی تربیت برای عموم مردم به   مدارس   این   گسترش 

 وپرورش در حال گردش است.تر بازنماید. هم چنان چرخة کسری نجومی بودجه وزارت آموزش و پایین 

ضعف    های آغازین تصویب قانون تأسیس مدارس غیردولتی به بعد، بیماری رسد از آن سال به نظر می 

وپرورش  وزارت آموزش   ی توان مال   مرور به یعنی    رونده در نظام تربیت رسمی و عمومی شکل گرفت؛ مالی پیش 

  قلی  . دارد   ی ا کننده نگران   ی روند کاهش  ی ا مدرسه   ت ی بودجه به ترب   ص ی تخص  ت ی وضع .  روبه کاهش نهاده است 

تخص   » که    کند ی م   ان ی ب     پور    یعن ی   آن   ی متصد   خانه وزارت    همان   ا ی   ی ا مدرسه   ت ی ترب   به   بودجه   ص ی روند 

  با    داشته است؛ اما از منظر نسبت و درصد   ش ی افزا   ی ال ی گذشته هرچند از منظر ر   ان ی وپرورش در طول سال آموزش 

درصد در    6از حدود    GDPبه   ی آموزش   ی ها نه ی هز   نسبت   ن ی انگ ی م   .است   داشته   ی کاهش   روند   ی، عموم   بودجه 

  ی جهان ن ی انگ ی م ( 2017)  1396است. در سال  ده ی رس  ر ی درصد در دهه اخ  3.5نخست انقلاب به حدود  ی ها سال 

  ی ها سال   ن ی با بهتر   ی درصد   م ی از ن   ش ی درصد بوده که فاصله ب   4.5حدود    GDPبه    ی آموزش   ی ها نه ی هز   نسبت 

 . ( Gholipour, 2020)   « دارد.    ر یدر ده سال اخ   ران یپرورش ا   و   آموزش   ی ا بودجه 
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 ایتهدید اهداف اجتماعی تربیت مدرسه 

نبایدفعالیتطورکلی ارزش  به  نیازهای عمومی را  یکسره به دست    های اجتماعی و خیرات مرتبط با 

به آن تأکید بسیار دارند. اصول اخلاقی باید    انیگرااجتماع بازار و نظام اقتصادی داد. این موضعی است که  

به  ای در تعیین ارزش خیرات اجتماعی و نحوه توزیع آنها  داشته باشد تربیت مدرسه کننده نقش تعیین  ای 

های اساسی انسان برای زندگی بالنده و باکیفیت دارد جایگاه سبب ارزش و اهمیتی که در تحقق شایستگی 

ای با وحدت و انسجام ملی در یک کشور  چنین تربیت مدرسه مهمی در جوامع امروز پیداکرده است. هم

ای در ای مهم  تربیت مدرسه هارتباط وثیقی دارد.  وحدت و انسجام اجتماعی یکی از اهداف و ضرورت

های  ها به سبب وجود شباهت انسان . (Sadeghzadeh Qomsari et al., 2010)زیست بوم ایران معاصر است  

ها محور ارتباطات های مشترک انسان کنند. ویژگیبسیار در بستر و بافتی به نام اجتماع در کنار هم زندگی می 

انسانی است که در کیفیت حیات اجتماعی و )سعادت و نیک بختی فردی و جمعی( تأثیر دارد. ارزش و  

ای  جهانی و ملی( حاصل از آن باعث شده است که تربیت مدرسه )  یاجتماعجایگاه این مشترکات و انسجام  

 عنوان یک جریان اجتماعی مهم و حیاتی در نگاه انسان امروزی جلوه نماید.به 

 سازیای کشورها به غایاتی که به وحدت و انسجام اجتماعی یا همان ملتهای تربیت مدرسه عموم نظام 

توانایی  تا  دارند  ویژه  توجه  منجر گردد  و ظرفیتو هویت مشترک  نوخاسته تحقق ها  نسل  از    و یافته  هایی 

تحقق کرامت   ای را که باتوان تربیت مدرسهالامر منجر به سعادت و نیک بختی عمومی شود؛ لذا نمیغایت

ها  به همین دلیل ارائه و توزیع این خیر برای دولت  انسانی ارتباط دارد مانند خیرات عمومی دیگر تلقی نمود.

ی الملل ن یبی  هانامه   ثاق یم  کشورها بینیم، در قوانین موضوعه  که می چنان  .یک تکلیف قانونی تلقی شده است 

.  ( Hajidehabadi, 2004)  نیز این تکلیف مندرج شده است  2و میثاق نامه حقوق کودک  1مانند حقوق بشر

و به دست بازار داده شود در   شود   نهاده وا ها  هر اقدامی که باعث شود این مسئولیت از دوش دولت  رونیازا

 نهایت منجر به مسائل مهمی در هر کشور و حتی جهان خواهد شد.  

سازی در برخی کشورها نشان خصوصی  تجربه  (Abdolahzadeh et al., 2021)تجربه کشور ما    مشابه

 

در مجمع عمومی سازمان ملل متحد به تصویب رسیده است و نماینده   1959نوامبر سال    20. اعلامیه جهانی حقوق کودک که  1

 ایران در آن زمان به آن رأی مثبت داده است.

ند بین2 ند که در . این میثاق مهمترین سـ ایی حقوق کودک اسـت وکشـورها به رعایت آن الزام دارند. این سـ ناسـ المللی در زمینه شـ

به    1/2/72مورد ارجاع جهانی اسـت و به تصـویب اکثر کشـورها قرار گرفته اسـت. ایران نیز در تاریخ  تهیه شـده اسـت   1989نوامبر  

 .این میثاق محلق شده است



 126    رانیا یدر نظام آموزش یامدرسه تی ترب  یسازیخصوص استیبر س  ینقد                        1402، سال  2، شماره 13دوره 

و کاهش انسجام اجتماعی   (Ridge et al., 2015)  شدنتواند به طبقاتی  سازی میداده است که این خصوصی 

  است یس  است  شده   تلاش  اما  است  نداده   رخ  جیرا  یمعنا  به  یسازیخصوص  هرچند  سوئد  درمنجر شود.  

  به   قات یتحق  یبرخ  طبق   هاروش  نیهم  اما  .شود  دنبال  ییهاروش  با   نی والد  توسط  مدرسه  شدن   یانتخاب

 Söderström)ت اس ده یانجام مهاجر  ر یغ و  مهاجر فرزندان و  یخانوادگ نه یشیپ  اساس بر یاجتماع یجداساز

& Uusitalo, 2005) .  رنزولی و اوانز     ای است طبق نظر اندیشه   نیچنن یاآمریکا که زادگاه    کشورچنین در  هم

  دارد را امکان  نیا است  افتهیتوسعه ی(چارتر ای )اجاره   مدارس نهضت انتخاب آزادانه مدارس که در قالب 

به این نکته هم باید توجه داشت    کهنی اضمن    .(Renzulli & Evans, 2014)  .بزند  دامن  ینژاد  کیتفک   به  که

تربیت مدرسه  ارائه خدمات خیر عمومی  تأثیرگذار  ای، میکه نحوه  نیز در درازمدت  تواند در ماهیت آن 

 ,Lubienski) شود باشد. وقتی این خیر حیاتی شکل خصوصی و فردی پیدا کند و تابع منافع افراد و طبقات  

بدان معناست که(2006 ای در راستای هویت ملی و  تربیت مدرسه  در درازمدت کارکردهای اجتماعی  ، 

ای را  تواند تربیت مدرسه می   گیرد. درواقع این روند یا در حاشیه قرار می   انسجام اجتماعی مخدوش می گردد و 

 .  ( Psacharopoulos, 1992) عنوان یک خیر عمومی به خیر خصوصی تبدیل کند  به 

ی آموزشی را در خدمت  ها نظام ای،  »ورود سازوکارهای بازار در تربیت مدرسه   1اورلانا از دیدگاه بِلی و  

 Verger et) گیرد.«  قرار می   الشعاع تحت ای  دهد و لذا اهداف اجتماعی تربیت مدرسه اهداف فردی قرار می 

al., 2016 ).   می   ز ی ن ی   زو ی ر به اذعان  »شهروندان  نولیبرالیسم  دیدگاه  در  که  و    گذار ه ی سرما عنوان  کند 

به تلقی می   کننده مصرف  نه    باهم ها، فضاها و تجربیاتی  که در سنت ]ملت  [عنوان اعضای یک دولت  شوند، 

علاوه بر این، دانش و آموزش تقریباً منحصراً برای مشارکت آنها در فرآیندهای تشکیل و     مشترک هستند. 

است  مطلوب  و  ارزشمند  سرمایه  منظر رو سیاست خصوصی ازاین   . ( Rizvi, 2016)   « .افزایش  از    ملت   سازی 

مدرسه   یی ها دولت  تربیت  اجتماعی  اهداف  چنین    ت ی اهم ای  که  دارد  اولویت  می ها ش ی گرا و  تواند  یی 

ای و حاکم  سازی تربیت مدرسه ر کلی  با توسعه سیاست  الگوی خصوصی طو زا باشد. به د ی و تهد   ن ی آفر چالش 

بر سایر جنبه کردن منطق   اجتماعی، گرایش بازار  از ارزش های زندگی  های اصیل  های ارزشی آحاد جامعه 

شود. این همان  های خودخواهانه منطبق با منطق بازار برده می اخلاقی مانند احسان و نیکوکاری به سمت ارزش 

های بازار بر سایر خیرات  گرای آمریکایی بر توسعه و تعمیم منطق و ارزش نقدی است که سندل فیلسوف اجتماع 

 . ( Rizvi, 2016) سازد  وارد می   اجتماعی 

 

 
1. Bellei & Orellana 
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 جهینت

اساسی مهم  امیساصل   تربیت مدرسه قانون  برای توزیع خیر عمومی  قانونی  مبنای  نظام  ترین  ای در 

نخست تفسیر شورای انقلاب اما این اصل با دو تفسیر متفاوت روبرو شده است.  ؛  جمهوری اسلامی است

است. شورای انقلاب در تفسیری از این اصل وجود مدارس غیردولتی را با مفاد این اصل متباین دانست و  

رسیده است به این   به تصویب   12/58/ 2مصوبه شورای انقلاب که در تاریخ داد.  مدارس  امر به تعطیلی این  

 30گیری صحیح از تحصیل رایگان طبق اصل بهره   منظور توزیع عادلانه امکانات آموزشی وشرح است: »به 

واحدهای آموزشی غیردولتی را که در کلیه    شودوپرورش اجازه داده میقانون اساسی به وزارت آموزش

شوند بر اساس و پرورش اداره میبا کسب اجازه از وزارت آموزش    تاریخ تصویب این قانون دایر بوده و

این شورا وجود    ن یبنابرا  .(Fathi, 2017)صورت دولتی اداره نمایند.«  به     1359نامه خاصش از اول تیرماه  آیین

تربیت مدرسه   (ملی)خصوصی    مدارس برابر خیر  توزیع  اصل  با  توسط دولت تصدی و تمشیت  را  ای که 

 مخالف دانسته است.  .شودیم

و مشکلاتی که برای تمشیت امور مالی    مسائل،  امیسدستور و تفسیر از اصل    ن یبعدازااما چند سال  

بد  ادشده یمدارس دولتی ایجاد شد در تفسیر   به وجود آمد.  از دولت   سانن یتردیدهایی  به  گروهی  مردان 

راه چاره  تا  افتادند  تأم  یاتکاپو  پیدا    نیبرای  مالی  نامه   .کنند این مشکلات  مورخ   10907به شماره    ایلذا 

نامه دیگر توسط وزیر وقت آموزش عالی آقای    وپرورش وتوسط آقای پرورش وزیر وقت آموزش  62/ 3/9

مورخ   5578و دبیر وقت شورای عالی انقلاب فرهنگی، به شماره    دکتر سید محمدرضا هاشمی گلپایگانی

ام چیست. در پاسخ به  فسیر شورا از اصل سی که تشده است مبنی بر این به شورای نگهبان ارسال  65/  116/2

در پاسخ به نامه    ها داده است. شورای نگهبان طی دو نامه چنین پاسخی را به این استفساریه   ها،این درخواست 

قانون اساسی و بعض اصول مشابه   30صل ا» شده است که: چنین بیان 1543به شماره  17/5/62اول در تاریخ 

و مقصود این است که دولت امکاناتی را که در اختیار دارد،   نمایدمیمسیر سیاست کلی نظام را تعیین    آن

طور متعادل طبق قانون توزیع نماید. بنابراین  ، به پیشنهادشده هایی که در قانون در حد اساسی  در کل رشته 

مستفاد از   به تذکر است که   لازم.  نمایدمی ترجیح مستضعفان و مستعدان بر دیگران اقدام    آموزش رایگان،

موجب قوانین  ملی به   هایدانشگاه قانون اساسی، دولتی بودن آموزش و ممنوعیت تأسیس مدارس و    30اصل  

با توجه به   «  دولت چنین پاسخ داده است:   استفساریه دوم چنین شورای نگهبان در پاسخ به  هم » .ستی عادی ن

  هایدانشگاه و ممنوعیت تأسیس مدارس و    وپرورشآموزش قانون اساسی، دولتی بودن    30اینکه از اصل  

استفاده   و  شودنمیملی  تأسیس مدارس  اع  هایآموزشگاه ، چنانچه  اضطرار لاملی در کشور آزاد  م شود، 

چه با تأسیس مدارس ملی رفع اضطرار نشود، تفسیر قانون  و چنان  گرددمی دولت به دریافت شهریه مرتفع  
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های سوم  برنامه   ازجملهی توسعه کشور  هابرنامه همین راستا    در  ( Fathi, 2017)  خواهد بود  بررسیقابلاساسی  

 Abbasi) اندمشارکت توجه کرده   مضمونو با    عنوان منبع تأمین منابع سازی به و چهارم بر توسعه خصوصی

& Vafadar, 2014) . 

ای سازی تربیت مدرسه مجوز خصوصی   قانون اساسی، در تفسیر خود،   نگهبان شود که شورای  ملاحظه می 

را صادر کرده است. با این تفسیر شورای نگهبان دو سیاست مخالف و ناسازگار با هم در توزیع خیر عمومی   

نوعی   ر ی تفس   ن ی ا       نژاد به تعبیر حاضری و آریان    است. از منظر دیگر و   گرفته شکل ای در کشور ما  تربیت مدرسه 

 ,MirSandosi) ی  رسندس ی م   . ( Hazeri & Ariannezhad, 2016) چرخش در اندیشه عدالت اجتماعی کشور بود 

  برداشت  در  ی نوس ی س  وبرگشت رفت  حرکت  ن ی ا.: » کند ی م  ان ی ب  ضمن تأیید این جریان  گر ی د  ی ا گونه به   ( 2014

  شود  ی موشکاف  د ی با  ی گر ی د  ی درجا  که آن  ی شناختجامعه  ناگوار  ی امدها ی پ از  ی جدا  جامعه،  ک ی  در  عدالت  از 

  فرصت   ن ی ا   ی اس ی س   نظام   سطح   در   ی ا ه ینظر   ن ی چن   نبود .  است   ران یا   جامعه   در   عام   و   موردتوافق   ه ی نظر   فقدان   انگر ی ب 

  در .    پندارند ی م   عادلانه   خود   آنچه   هر   و   ش ی خو   ت ی ذهن   ة ی پا   بر   تا   است   داده   کارگزاران   و   ان ی متصد   به   را   اجازه   و 

 . ( MirSandosi, 2014)   است«   آورده   بار   به   را   یی ها تناقض   مختلف  ی ها پنداشته   بسا چه   ر ی مس   ن ی ا 
از قانون اساسی، صورت    نگریبا نگاه جزئ  این تفسیر شورای نگهبان قانون اساسیکه    رسدی نظر م  به 

درحال است.  کل  کهی گرفته  نگاهی  م  ینگریاگر  اساسی  قانون  تمامیت  صورت   شد،یبه  تفسیر  چنین 

 سایر.  تابدی این خیر اجتماعی حساس و کلیدی را برنم  یِسازیروح کلی قانون اساسی، خصوص  گرفت،ینم

، اصل نوزدهم ، سوم  بند   سوم   اصل .  است   یسازیخصوص  سیاست  این   با  مخالفت  د یمؤ  اساسی  قانون   اصول 

 سایر  و   نهم   و   ست یب   اصل   مضمون   ام،یس  اصل   همراهی  به   اساسی  قانون   سوم  و   چهل  اصل   اول   بند   اصل بیستم  

به نظر   کنندیرا ایجاد م  یاانداز خاصی به توزیع خیرات ازجمله خیر تربیت مدرسه چشم   کی  دیگر  اصول

انقلابانداز هماین چشم   رسدیم تفسیر شورای    یساز ی خصوص  با   شودیم  دیده (  2/12/58) چنان که در 

  و   ناسازوار  اجتماعی  خیر  این   توزیع  خصوص  در  ما  آموزشی  نظام  کلان  یهااستیس  درواقع .  دارد  مباینت

 .است متعارض

است  رانیا  یآموزش  یهای گذاراستیسخصوص    درتوان   داده  انجام  از    جینتا  .پژوهشی  حاصل 

  یهاضعف  ی دارا  ران یا  ای تربیت مدرسه   ام نظ  ی های گذاراستیمرتبط با س  اسناد که    دهد یپژوهش نشان م

 ل ی به دلاین  است.   آنها ی متعدد در اجرا یهایختگیگسکه حاصل آن ازهم  باشندی م متعددی یو عمل ینظر

؛ همین عامل است  یمختلف عدالت و تعدد اسناد در باب موضوعات گوناگون آموزش  ی کردهایوجود رو

 .(Tawan, 2021)شده است  تصمیمات یاجرا در یافتن مسیر معین جهت  انیمجرسبب ناتوانی 
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ای راهکار فیلسوفان و  کننده تربیت مدرسهخیرِ حساس و تعیین عیتوزسازی سازی یا بازاریخصوصی

به دولت حداقلی نولیبرالیست است که دغدغه آنها کاهش تصدی   اقتصاددانان گری دولت و شکل دادن 

ای را  ها تلاش کردند خیر تربیت مدرسه است تا بیشترین آزادی را برای آحاد شهروندان فراهم سازد. لذا آن 

قرار دارد به دست بازار و قواعد حاکم بر   خیرات اولیه    فیلسوف آمریکایی در زمره   1که به تعبیر جان رالز

که رالز در درحالی  آن واگذار کنند یعنی آن را در زمره کالاهای خصوصی یا شبه خصوصی قرار دهند. 

ها بر این باورند  برخلاف این نظر، نولیبرالیست   ها دارد. خصوص خیرات اولیه، باور به برابری در توزیع آن

ها کاهش  ی دولت گریتصددر دست بازار قرار گیرند. با این کار هم  توانندیمکالاها و خدمات که عموم 

در   ها نولیبرالیست اما خطای فکری اساسی در تفکر  ؛  شودکنندگان رعایت می یابد و هم آزادی مصرفمی

در بازار را دارد. آیا هر چیزی    دوفروش ی خر   ت ی قابل (    )کالاهایی   پاسخ به این پرسش مهم است که: »چه خیراتی 

گونه نیست  تردید این بی   دهند. ها پاسخ  منعطفی به این پرسش می است؟« آن   دوفروش ی خر   قابل طبق منطق بازار  

و قرار گرفتن تحت لوای قواعد بازار باشند. حساسیت برخی    دوفروش ی خر همه خیرات عمومی در جامعه قابل 

تردید باید  کند. بی از خیرات  عمومی بسیار است و به سعادت و نیکبختی آحاد جامعه و کلیت آن ربط پیدا می 

سلطه و انحصار معیار توزیع یک خیر مانند پول   2. به تعبیر والز برخورد کردای دیگر گونه گونه خیرات به با این 

نظریه برابری پیچیده را برای توزیع خیرات   ی خواهد بود. این فیلسوف عدالت ی ب بر دیگر خیرات عامل  و ثروت 

تواند سلطه و انحصار بر توزیع  نمی   کند و بر این نظر است که هیچ خیری از خیرات عمومی اجتماعی مطرح می 

ای به این معناست که توزیع آن خیر  ی سازی تربیت مدرسه بازار سازی و  خیرات دیگر داشته باشد. خصوصی 

   . ( Walzer, 2014) گیرد  بر معیار و ملاک پول و ثروت صورت می 

کالا  را ارائه داده است،  4نظریه کارایی توزیعی اقتصادان روسی اصل آمریکایی که  3از دیدگاه ابا لرنر

دار آن  به  را  نیاز  بیشترین  که  شود  دریافت  کسانی  جانب  از  تا  شوند  توزیع  نحوی  به  باید     دن و خدمات 

(Paighami et al., 2015).    کالاهای عمومی باید با اولویت به افرادی اختصاص داده دیدگاه  بر اساس این

دهد گروه شواهد موجود در کشور ما چنانچه بحث شد نشان می  اماشود که بیشترین نیاز را به آنها دارند؛  

زیادی از مردم دچار محرومیت مضاعف هستند ؛یعنی هم در دستیابی به امکانات معمول زندگی در سختی 

ای هستند  تربیت مدرسه   تیفیباک های این گروه در محرومیت برای دسترسی به فرصت   فرزندانهستند و هم 

(Kabiri, 2021) ها  طور متعادل توزیع نشده است و بسیاری از طبقات و گروه . لذا در این جامعه که ثروت به
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ای  سازی توزیع مناسبی برای تربیت مدرسه های امکانات مادی زندگی محروم هستند خصوصیاز حداقل

بیشتر، حق طبقاتی است که این محرومیت نخواهد بود؛ های مادی و امکانات اندک  زیرا تربیت باکیفیت 

ها را  تواند با ایجاد تحرک طبقاتی، این محرومیت کنند. تربیت مدرسه باکیفیت میاولیه زندگی را تجربه می

دهد.   واقعیت  اقتصاددانان  هاستسالکاهش  این  گذاشته   بر  تأکید  تربیت  انگشت  از  برخورداری  که  اند 

منجر میمدرسه بهبود کیفیت زندگی آحاد جامعه  به  باکیفیت  تربیت مدرسه ای  باکیفیت  شود. درواقع  ای 

دست اجتماع موجب تحرک طبقاتی خواهد شد. به همین ویژه طبقات اجتماعی پایین اجتماعی به برای طبقات  

   ایمدرسهتربیت    تأمین   دولت در  یمندت یبهتر مسئول   ریبه تعب  ایآموزش    یساز ی دولتامروز  دنیای  کهدلیل است 

.  ( Piketty, 2015)  بدل نموده است  یاسیس  و  یاخلاق  یرا به ضرورت  یآموزش عموم  گانیو ارائه را  ریفراگ

از جانب کشورها   یضرورت طور جد   یو صنعت  افته یتوسعه    یکه  طبق گزارش   ی ریگیپ  یبه   . است  شده 

 اتی دولت قرار دارد و ادب   اریدر اخت   یبه طور انحصار  افتهیتوسعه    ی کشورها   ن یدر ا  یآموزش عموم  ونسکو ی

  . (Lubienski, 2006) است  ریدر حال توسعه و فق یتنها متعلق به کشورها  یآموزش عموم یساز یخصوص

 اتینشر  در یک پژوهش بین المللی به این نتیجه رسیده است که »   (Verger et al., 2016)ورگر و همکاران  

)و معمولاً بدون    یدارند تعداد محدود لیتماتربیت رسمی    یسازیواسطه در خصوص خصوص  یهاسازمان

شبه    یایدر مورد مزا  یاجماع عموم  کیتوهم    جادیا  یبرا  یفکر را به عنوان راههمتا( از مطالعات هم  یبررس

 «ذکر کنند. تربیت رسمی انتخاب آزاد در  ی هااستیو سی سازی بازار

در توسعه و تعمیق ساختار طبقاتی    ای عامل درخور توجهیسازی تربیت مدرسهبه طور کلی خصوصی

این سیاست با منطق    گفتهش یپتوجه به نقدهای    چنین باجامعه و انسداد در تحرکات اجتماعی خواهد بود. هم 

ای نیز ناسازگار خواهد بود. در همه قوانین مصوب، عمومی عمومی بودن و اصل شمولیت، تربیت مدرسه 

به نحو کمیّ و کیفی تأکید    ایهای دسترسی به تربیت مدرسهبودن این نوع تربیت بر منطق برابری فرصت 

ای مندرج در مبانی نظری تحول بنیادین بر این معنا تأکید  دارد. سطوح و مراتب عدالت در تربیت مدرسه 

 . (Sadeghzadeh Qomsari et al., 2010)جدی دارد  

گذاران و مدیران ارشد و رشد سریع  زیاد از سوی سیاست   داتیتأک   باوجودسازی در کشور  خصوصی

نظام تربیت رسمی   نتایج مناسبی برای  (Hesam & Bayat, 2015)  برابرچهار  و  این جریان نزدیک به شصت  

عدالتی اجتماعی و بازتولید شکاف طبقاتی، تهدید اهداف  و عمومی کشور نداشته است. افزون بر توسعه بی 

مدرسه  تربیت  روحیه  اجتماعی  تشدید  ریشهخودگراای؛  فرهنگی  سرمایه  با  تعارض  و  تاریخی یی  و  دار 

توسعه فرصتجمع این سیاستگراییِ خیرخواهانه در  است.  داشته  به همراه  را  تربیتی  تکرار   های  درواقع 
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قرارگرفته  تجربه  موردبازنگری  طبقاتی  شکاف  تعمیق  دلیل  به  دوم  پهلوی  دوران  در  که  است    است ای 

(Menashri, 2017).    های انقلابی دهه اول  و گرایش   هاحساسیت   رغمیعلبا وجود این بعد از انقلاب اسلامی

 مجدداً موردتوجه قرارگرفته است.  سازیتوجه به محرومان و مستضعفان( سیاست خصوصی )انقلاب 

ای  های کلان کشور در خصوص توزیع خیر عمومی تربیت مدرسهرسد بازنگری در سیاستبه نظر می

های اجتماعی گذاری باید با سرمایه وارد این میدان شوند. این سیاست  صلاحذی بسیار ضروری است. مراجع  

در ایران توزیع    دارشه یرجریان فرهنگی    جاکه ازآنچنین و از سوی دیگر  کشور نیز تناسب داشته باشد هم 

بدیل و رقیب سیاست خصوصی ای بوده است میخیرخواهانه تربیت مدرسه تربیت مدرسه تواند    ایسازی 

نظام    عادلانه  جبرانی و مکمل در خدمت توسعه و توزیع  صورتبه تواند در شرایط کنونی  می  شود؛ یعنی

.  با  شود  توجه  آن   به   یفرهنگو    یتیتربمهم    راهبرد  کیعنوان  است به   سته ی شا  لذا ای قرار گیرد؛  تربیت مدرسه 

  است یچرخش آرام از توسعه س رانی( در ا  یدولت ری) غ ی مدارس خصوص تی موجود و وضع ط یتوجه به شرا

توز  یساز  یخصوص نهادهای   یدولت  عیبه توز  یامدرسه   تیترب   ریخ  عیدر  (  ی)مردم  یاه یریخ    با حمایت 
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